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Abstract
Affelski J., Trzeciecki, M. 2016. Relics of the mid-market-square block in Ciechanéw (16th-18th century). Raport 11, 171-187

During archaeological supervision carried out in 2010 and 2011 around John Paul I Square in Ciechanéw remains of the building complex of the
mid-market-square block were excavated. The scale of the research is unprecedented among historic towns founded in Mazovia. Relics of the
foundations of the brick town hall, the weigh or the cropping house as well as a series of the relics of light wooden structures — probably stalls
or butcheries, forming a quadrangle of the compact building block in the central part of the square, were recorded. The study of portable finds
indicates that the town hall and the accompanying buildings were probably erected in the 16th century and they ceased to exist after mid-17th

century.
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= UWAGI WSTEPNE

W trakcie nadzoru archeologicznego prowadzone-
go w 2010 i 2011 I. przez Pracowni¢ Archeologiczno-
Konserwatorska SZPILA, pod kierownictwem mgr.
Jakuba Affelskiego, w obrebie placu Jana Pawta II
w Ciechanowie odstonigto i zadokumentowano zesp6t
pozostalosci zabudowy zwigzanej z funkcjonowaniem
rynku miasta lokacyjnego, na ktéry sktadaja si¢ relikey
dwéch budowli murowanych, pozostaloscei kilku ku-
baturowych konstrukeji drewnianych oraz liczne doly
postupowe i negatywy stupéw (Ryc. 1). Zgodnie z decy-
zja konserwatora dotyczaca warunkéw nadzoru, prace
przy obicktach z okresu nowozytnego ograniczone zo-
staly do niezb¢dnego minimum, obejmujacego przede
wszystkim odczyszczenie i wykonanie petnej dokumen-
tacji oraz eksploracje w zakresie umozliwiajacym pozy-
skanie danych do datowania. Analiza zrédel pozwala
stwierdzi¢, ze omawiane obiekty stanowia pozostalo$¢
stosunkowo dobrze zachowanego kompleksu zabudowy
bloku $rédrynkowego, w tak duzej skali nierozpoznane-
go dotad w zadnym z lokacyjnych miast Mazowsza. Po
zakoriczeniu badan zarysy budowli murowanych zostaly

zaznaczone w obrebie nowej plyty rynku i zaopatrzone
w stosowne tablice informacyjne.

» RELIKTY ZABUDOWY
Na wczesny okres nowozytny wydatowano tacznie 45
struktur odkrytych w trakcie badan. W przypadku 18
z nich podstawe datowania stanowi materiat zabytkowy
pozyskany z ich wypelnisk. Pod wzgledem funkcjonal-
nym w omawianej grupie mozna wyrdzni¢ fundamenty
dwoch budynkéw murowanych (oznaczonych jako ,bu-
dynek 1”7 i ,budynck 2”), dziewi¢¢ zaglebionych w zie-
mi¢ jam gospodarczych (obickty: 38, 39, 40, 48, 52, 58,
63, 65, 112) palenisko (obiekt 53), studnig (obickt 89) i 32
doly postupowe (obickty: 14, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 30, 32,
33,34, 37 41 42, 43, 44, 45, 46, 47, 49, 50, 5L, 54, 55, 56,
57, 60, 61, 62, 92, 95, 119). Omawiane tu struktury tworza
wyrazne skupisko w centralnej cz¢dci placu. Ich wschod-
nig granic¢ wyznacza zasieg budynku nr 1, a zachodnia
— obiekt 89 (Ryc. 2).

Niewatpliwie najbardziej interesujgcym znalezi-
skiem s relikty kamienno-ceglanych fundamentéw
dwéch budynkéw. Budynek nr 1 ma plan prostokata
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Ryc. 1. Ciechanéw, gm. loco,
woj. mazowieckie, pl. Jana Pawta
Il. Lokalizacja miejsca badan
(1:50000)

Fig. 1. Ciechanéw, Ciechanéw
commune, Mazovian Voivodeship,
John Paul Il Square. Location of
the research area (1:50000)
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o wymiarach 15%8 m wzdluz obrysu murdéw, zoriento-
wanego dluzsza osia zgodnie z przebiegiem krotszej,
wschodniej pierzei rynku (Ryc. 3). Jest podzielony na
trzy pomieszczenia o szerokosci 2 (potudniowe), s
(srodkowe) i 3 metréw (pdinocne). Odslonigto jedynie
relikty spagowej partii fundamentéw, najlepiej zachowa-
ne na odcinku $ciany zachodniej i potudniowej oraz cze¢-
$ciowo $ciany dzialowej pomieszczenia poludniowego
(Ryc. 4: 1). Fundamenty wykonane zostaly z kamieni na-
rzutowych réznych rozmiaréw uktadanych warstwowo
i spajanych glina. Szerokos¢ tawy wynosita okoto 1,2 m.
W odlegtosci okoto 1,5 m od zachodniej $ciany budynku,
na osi pomieszczenia §rodkowego, odstoni¢to bardzo
zle zachowany fundament kamienny, stanowigcy praw-
dopodobnie podstawe przybudéwki mieszczacej wej-
$cie. Brak jest danych o konstrukgji écian nadziemnych
budynku — mogly one by¢ ceglane, ale takze wykonane
w technice ramowej, z drewniang podwaling oparta na
podmuréwee, z wypelnieniem cegltami (tzw. mur pru-
ski) lub deskami. W pomieszczeniu pétnocnym odsto-
nigto stabo zachowane relikty wewngtrznego licowania
wykonanego z cegiet wigzanych zaprawa wapienna — by¢
moze jest to $lad podpiwniczenia budynku. W pomiesz-
czeniu poludniowym i srodkowym odstonigto stabo za-
chowane §lady ceglanych podstaw piecéw grzewczych.
Budynek nr 2 ma plan kwadratu o bokach dhugo-
$ci 6 m, zorientowanych réwnolegle do przebiegu linii
pierzei rynku (Ryc. s). Fundamenty wykonane zostaly

z kamieni narzutowych réznych rozmiaréw ukladanych
warstwowo, prawdopodobnie naprzemiennie z kawal-
kami cegiet, spajanych zaprawa wapienna. Najlepiej za-
chowane byly odcinki fundamentéw $ciany zachodniej
i poludniowej. Odsloni¢to stabo zachowane relikey
wewnetrznej Sciany licowej wykonanej z cegiet wiaza-
nych zaprawa wapienng. Na tej podstawie mozna przy-
puszczad, ze budynek byl podpiwniczony. Podobnie jak
w przypadku budynku nr 1 brak jest danych o konstruk-
¢ji écian nadziemnych — mogty by¢ murowane lub wyko-
nane w technice ramowej.

Wyrézniajacy sie¢ grupe obiektéw stanowia jamy, we
wstepnym sprawozdaniu okreslone jako relikty ,lekkich
konstrukeji”. Maja one plan czworoboku zblizonego do
mniej lub bardziej regularnego prostokata o wymiarach
okoto 3-3,5 x 2-3 m, orientowane zgodnie z przebiegiem
dluzszej (w kilku przypadkach — krétszej) osi budyn-
ku nr 1. Wypelniska obicktéw nie byly eksplorowane,
stad tez brak danych o ich miazszo$ci, ukladzie warstw
i ewentualnych pozostatosciach konstrukeji $cian. Na
podstawie analogii z badan placéw rynkowych innych
miast lokacyjnych (zob. m.in. Busko 2000; Trzeciecki
2011, 66-68; Polak 2011, 326-330) mozemy jedynie przy-
puszczal, ze s to relikty zaglebionych w ziemie czesci
wickszych budynkéw drewnianych.

Najbardziej liczna grupe obicktéw stanowia doly po-
stupowe. Maja one z reguly plan owalny, przekréj czwo-
roboczny. Ich $rednice zamykaja si¢ w przedziale so-70



cm, a glebokosci nie przekraczaja 30 cm. Wickszosé
odstonigto w centralnej czedci badanego terenu, migdzy
budynkiem nr 1 i budynkiem nr 2, z reguly w sasiedz-
twie zaglebionych w ziemi¢ czworobocznych jam. Brak
danych dotyczacych relacji stratygraficznych utrudnia
okre$lenie powiazan konstrukeyjnych i funkcjonalnych
pomigdzy obicktami.

W potudniowo-zachodniej czgéci badanego terenu
odkryto relikty studni drewnianej o wymiarach okoto
2,5X2,5 m, oznaczonej jako obickt 89. W sasiedztwie
obicktu 40 odstonigto zarys owalnej jamy o wymiarach
2,6X1,9 m wypelnionej spalenizna i przepalonymi ka-
mieniami. Jest to najprawdopodobniej relike paleniska
lub podstawy pieca funkcjonujacego w budynku drew-
nianym, z ktérym zwiazany jest obiekt 40 i towarzysza-
ce mu doly postupowe.

» ZNALEZISKA

Postaw¢ datowania omawianych obicktéw stanowig
fragmenty naczyn glinianych. Analizowany zbiér liczyt
tacznie 802 fragmenty. Okoto potowe z nich pozyskano
z wypelnisk budynku nr 1, z kolei okoto 30% pochodzi
z wypelnisk budynku nr 2. Udzial zespoléw z pozosta-
lych jednostek stratygraficznych jest marginalny, wy-
rézniajg si¢ jedynie obiekty nr 40 i 89 (4-5%). Zespol
ten, cho¢ niewielki, jest jednak zréznicowany pod
wzgledem gatunkowym i funkcjonalnym. Wyrézniono
w nim tacznie 6 grup gatunkowych ceramiki. Najliczniej
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reprezentowane byly wyroby siwe (68%). Druga co do
liczebnosci grupe stanowily naczynia ceglaste (25%).
Udziat pozostatych grup byt nieznaczny — naczynia bia-
le (3%), brunatne (2%), pétmajolikowe (1,5%) i kamion-
kowe (0,5%). W zbiorze ceramiki siwej dominowaly
garnki (55%), stosunkowo wysoki byt odsetek dzbanéw
(26%), a takze mis (11%). Odnotowano pojedyncze
talerze, kubki, pokrywki oraz fragment patelni. Nieco
odmienny byl rozktad udziatu wyréznionych grup funk-
cjonalnych ceramiki ceglastej. Najwyzszy byt tu odsetek
garnkéw (67%). Druga pod wzgledem liczebnosci grupe
stanowily misy (14%), a trzeciag — dzbany (9%). Talerze
i kubki reprezentowane byly przez pojedyncze naczy-
nia. W grupie wyrobéw biatych odnotowano przede
wszystkim garnki oraz pojedyncze talerze, kubki i patel-
nie. Wyroby brunatne reprezentowane byly przez garnki
i misy. Naczynia pétmajolikowe to talerze oraz dzbany
i kubki. W zbiorze wyrézniono takze fragment dzbana
kamionkowego.

Ryc. 2. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana
Pawta Il. Plan zbiorczy obiektéw nieruchomych z okresu
nowozytnego. (1) obiekty zagtebione w ziemie; (2) palenisko;
(3) studnia; (4) dét postupowy (datowany znaleziskami); (5)
dét postupowy (bez znalezisk)

Fig. 2. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian
Voivodeship, John Paul Il Square. General plan of immovable
features from the early modern period. (1) sunken features;
(2) hearth; (3) well; (4) posthole (dated by finds); (5)
posthole (no finds).
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Do wyrobu naczyn siwych, ceglastych i brunatnych
stosowano gliny zelaziste, schudzane domieszka pia-
sku lub — w przypadku wyrobéw brunatnych — pia-
sku i thucznia. Wyrdzniono naczynia lepione technika
ugniatania (wylacznie brunatne), ta$mowo-élizgows
(siwe i ceglaste, wigkszo$¢ bialych) oraz toczone (czgs¢
bialych, pétmajolika, kamionka). Niewielki byt taczny
odsetek naczyn szkliwionych (15%), do tej grupy zali-
czono naczynia péimajolikowe, kamionkowe, wigkszos¢
bialych i okoto 45% wyrobdw ceglastych.

Wigkszos¢ garnkéw siwych i ceglastych to formy
o baniastym brzu$cu i stabo wyodr¢bnionej szyjce (Ryc.
6: 1-7; 9: 1-2; 10: 1). Wyréznia si¢ wéréd nich grupa na-
czyn o stosunkowo wysoko potozonej najwickszej wyde-
tosci brzusca i wyciaggnigtych ku gérze wylewach (Ryc. 6:
8-11; 9: 3-4; 10: 3). Pozostale maja z reguly profil esowaty
(Ryc. 7: 1-3; 9: 5-6; 10: 7). W zbiorze przewazaly naczy-
nia z wylewami niepogrubionymi, silnie wyciagni¢tymi
do gory. Zaznaczal si¢ takze udzial wylewéw uformowa-
nych w tzw. pétwalek i z okapem. Dzbany siwe repre-
zentowane s przez formy o baniastym brzuscu, stabo
wyodrebnionej szyjce i kolnierzowatym wylewie (Rye.
7:7-8; 9: 75 10: 4). Obok nich pojawiajg si¢ nieliczne for-
my o smuklej, wyciagnigtej szyjce. (Rye. 7: 95 9: 8-9; 10:
2). Wickszos¢ mis charakteryzuje si¢ baniastym brzus-

cem i brakiem wyodrebnionej szyjki (Ryc. 8: 1-3; 10; 5-6).

Talerze mialy najczgéciej lekko profilowany brzusiec
i stosunkowo szeroki kotnierz (Ryc. 8: 4-6.; 10: 8).
Udzial naczyn zdobionych i niezdobionych w oma-
wianym zbiorze byt wyréwnany, z niewielka przewaga
tych ostatnich. Najczgéciej dekorowane byly dzbany
i talerze — odpowiednio 81% i 70%, przy jedynie 24%
zdobionych garnkéw. Analiza frekwencji wyrdznio-
nych typéw ornamentu wskazuje, ze najczedciej wy-
stepuja watki wykonane technikg polerowania oraz
ryte zlobki dookolne. Te ostatnie charakterystyczne
s3 przede wszystkim dla garnkéw oraz mis (Ryc. 6: 1-8,
11; 7: 1-3, 6; 8: 1-3; 9: 1, 5-6; 10: 5, 6). Z kolei zdobienie
polerowaniem wydaje si¢ typowe przede wszystkim dla
dzbanéw - obok egzemplarzy o jednolicie wyswieconej
powierzchni odnotowano nieskomplikowane motywy
geometryczne (pionowe linie, kratki, zakreskowane
tréjkaty), nickiedy faczone z pasmami odciskéw radetka
lub zlobkami dookolnymi (Ryc. 7: 7-8; 9: 7; 10: 2, 4).
Naczynia zdobione polerowaniem stosunkowo czgsto
spotykamy takze w grupie garnkéw (Ryc. 7: 4, 55 10: 7).

Ryc. 3. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana
Pawta Il. Budynek nr 1 w trakcie eksploracji, widok od
pétnocy

Fig. 3. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian
Voivodeship, John Paul Il Square. Building no. 1 under
exploration, view from the north




ORIEY E] RI-EXR

Naczynia pétmajolikowe zdobione s3 prostymi moty-
wami geometrycznymi (pasma, kétka, kreski) malowa-
nymi na powleczonym pobiala czerepie naczynia, ktéry
nastepnie pokrywano bezbarwnym, przezroczystym
szkliwem (Ryc. 7: 9, 10).

Wyraznie wyrdzniajacy si¢ grupe w analizowanym
zbiorze stanowia garnki brunatne (Ryc. 7: 6). Pod
wzgledem cech technologicznych, takich jak schudza-
nie masy ceramicznej domieszka ttucznia, formowanie
naczyn przy zastosowaniu techniki ugniatania i wypat
w atmosferze niekontrolowanej, odpowiadaja one péz-
nosredniowiecznym wyrobom tzw. tradycyjnym (por.
Kruppé 1981, 51-68; Rzeznik 1998, 124-128; Polinski
2007). W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ na moz-
liwos¢ dhugiego przezywania si¢ tradycyjnych technik
wyrobu ceramiki. Z sytuacja taka mamy do czynienia
zwlaszcza na Mazowszu, gdzie obecno$¢ naczyn wyko-
nanych przy zastosowaniu technik, a niekiedy i form,
charakterystycznych dla wezesnego $redniowiecza, reje-
strowano w kontekstach szesnasto-, a nawet siedemna-
stowiecznych (Musianowicz 1975, 350-355; Kajzer 1990,
215-221; Swiqtkiewicz 1992, 280-283; Marciniak-Kajzer
1994, 45-46).

Wyroby siwe stanowia bardzo wysoki odsetek zbio-
réw naczyn z lokowanej na poczatku XIV w. Warszawy
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Ryc. 4. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana
Pawta II. Budynek nr 1 - plan reliktéw (1) i rekonstrukcja
przebiegu muréw magistralnych (2). 1 - kamien, 2 - cegta,
3-4 - warstwy spalenizny zwigzane z destruktami piecow,
5 - brunatny humus wyznaczajacy zasieg podcienia, 6 - d6t
postupowy

Fig. 4. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian
Voivodeship, John Paul Il Square. Building no. 1 - plan of
the relics (1) and the reconstruction of the arrangement of
the main walls (2). 1 - stone, 2 - brick, 3-4 - layers with
the signs of burning related to the destruction of the ovens,
5 - brown humus delimiting the extent of the arcade, 6 -
posthole

i dominuja tam w ciagu calego nastgpnego stulecia
(Kruppé 1967, 77-83). Z analogiczna sytuacja spotykamy
sie wlokowanym na poczatku XIV w. Plocku ( Trzeciecki
2009, 300-321). Wyrywkowe dane dotyczace innych lo-
kowanych w XIV-XV w. o§rodkéw miejskich Mazowsza
wskazuja na bardzo znaczny udziat ceramiki siwej, brak
jednak szczegétowych zestawien. O wiele bardziej stop-
niowy charakter mialo upowszechnianie si¢ tej grupy ga-
tunkowej w srodowisku wiejskim — nieliczne publikacje
materiatéw wskazuja na pojawienie si¢ wyrobéw siwych
na niektdrych stanowiskach by¢ moze jeszcze w ciagu
XIV w., znaczniejszy odsetek zbioréw stanowia jednak
dopiero u schytku XV w. (Kruppé 1961, 151-152; 1981, 114~
115; Golembnik 1978, 291-294; Marciniak-Kajzer 1994,
44-45; Perlikowska-Puszkarska 2004; Morysinski 2005,
390-391; tab. 12-14). Na terenie wschodniego Mazowsza
i Podlasia proces ten byt jeszcze bardziej rozciagniety
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Ryc. 5. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana
Pawta Il. Budynek nr 2 - plan reliktow (1) i rekonstrukcja
przebiegu muréw magistralnych (2)

Fig. 5. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian
Voivodeship, John Paul Il Square. Building no. 2 - the relics
(1) and the reconstruction of the arrangement of the main
walls (2).

w czasie — jak wskazuja dane archeologiczne i etnogra-
ficzne upowszechnienie wypalania siwakéw dokonalo
sic tam dopiero w okresic nowozytnym (Marciniak
1960, 125-129, tabl. V-VII; Musianowicz 1975, 350-360).
Niewiele wiemy o dynamice zaniku stosowania tech-
niki wyrobu naczyn siwych. Dane dotyczace Warszawy
wskazuja na stosunkowo szybki spadek udziatu siwakéw
juz przed polowa XVI w., jednak na terenie miasta nie
zaprzestano ich produkeji co najmniej do poczatku
XVII stulecia (Kruppé 1961, 153; Sekula 2004, 437-
438, tab. 1; Starski 2013, 139-145). Zestawienia udzialu
poszczegdlnych grup gatunkowych ceramiki z osad
wiejskich i zespotéw dworskich Mazowsza wskazuja
na utrzymywanie si¢ statego odsetka wyrobéw siwych
w XVI-XVII w., a nawet wyrazny wzrost ich udziatu
po polowie XVII w. (Mikotajczyk 1975, 388-390; 1977,
tabl. XXIX-XXX; Marciniak-Kajzer 1994, 45-48;
Morysinski 2005, 390-391, tab. 12-14). Naczynia wypalo-
ne na kolor ceglastoczerwony pojawiaja si¢, podobnie jak
siwaki, w okresie miedzy potowa XIII a potowa XV w.
Upowszechnienie si¢ tej grupy gatunkowej jest réwniez
wyznacznikiem zmian dokonujacych si¢ w technikach
garncarskich u progu poéinego $redniowiecza, silnie
skorelowanych z procesem lokacji miast i kolonizacji
na prawie niemieckim. Na pétnocy liczniej wystepuja
u schytku $redniowiecza. W zbiorach dominuja dopie-
ro w okresie nowozytnym, przede wszystkim w grupie
naczyn kuchennych. W analizowanym zespole wyrdz-
niono tez niewielka seri¢ naczyn bialych. Z reguly zna-
leziska wyrobdéw z bialej gliny na stanowiskach z okresu
nowozytnego traktowane sa jako materialne odzwier-
ciedlenie wzmiankowanego w dokumentach eksportu

2 N —
0 5m

wyrobéw osrodka $wigtokrzyskiego. Ostatnio wskazuje
sic na mozliwos¢ lokalnej produkeji naczyn z glin wy-
palajacych si¢ na kolor bialy takze w Polsce srodkowej
i pétnocnej (Swigtkiewicz 1992, 281-282; Swigtkiewicz
1994, 119; Trzeciecki 2005, 79-80).

Charakterystyczna grupa dla zbioréw naczyn z okre-
su nowozytnego sa wyroby zdobione podszkliwnie, kté-
re okre$lane sa z reguly jako ,,pseudo-,, czy ,pétmajolika’”.
Na ziemiach polskich pojawiaja si¢ one w ciagu XVI w.,
poczatkowo jako importy z Czech czy potudniowych
Niemiec. W nastepnym stuleciu powstaly lokalne
osrodki produkgji tak zdobionych naczyn, z ktorych
najlepiej rozpoznany jest malopolski Miechocin. Do
konica XVIII w. stolowe naczynia zdobione podszkliw-
nie wystgpowaly w réznym nat¢zeniu przede wszystkim
na terenie miast i w zespotach rezydencjonalnych. Wraz
z upowszechnieniem si¢ masowo produkowanego fajan-
su wyroby pétmajolikowe staly si¢ domena garncarstwa
wicjskiego (Meyza 1991; 1996; 1997). Cechy technolo-
giczne jedynego w analizowanym zbiorze fragmentu
dzbana kamionkowego pozwalaja uzna¢ naczynie za
wyréb pracowni nadrenskiego Siegburga (Kilarska 1991,
10-15; Rebkowski 1995, 40-44). Na Mazowszu, jak do-
tad, fragmenty dzbanéw siegburskich zidentyfikowano
jedynie w Plocku i Warszawie (Kruppé 1967, 213-214,
ryc. 109; Trzeciecki 2000, 124).

Stosunkowo liczne w analizowanym zbiorze esowa-
te garnki nie naleza do form powszechnie spotykanych
w $redniowiecznej ceramice siwej. Ich niewielki odsetek
znaleziono w Warszawie. Warto jednak podkresli¢, ze
stanowia one staly komponent zespoléw naczyn siwych
migdzy XIV a potowa XVI w. (Bednarczyk 1979, tabl.
II: 1, 5, I 5, Vi 3, VI: 14, VII: 2, XTIz 1, XV: 75 Kruppé
1967, ryc. 40-43, 46; 1981, tabl. 2, 3, 5, 7, 10, 15, 255 Kajzer
1990, Il. 80; Dziubek 1998, ryc. 22, 25, 26; Trzeciecka,
Trzeciecki 2002, 140, tab. 8, 37, ryc. 2; Marcinkowski
2003, tabl. 2: 1, 6: 8; Starski 2009, ryc. 21: 4-6, 22: 3, 3,
23: 1, 26: 8). Z kolei garnki baniaste czgsto wystgpuja
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Ryc. 6. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana Pawta Il. Wybér ceramiki z budynku nr 1. (1-6, 8-10) naczynia siwe;

(7, 11) naczynia ceglaste

Fig. 6. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian Voivodeship, John Paul Il Square. Selection of ceramic vessels from the

building no. 1. (1-6, 8-10) grey vessels; (7, 11) brick-red vessels
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Ryc. 7. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana Pawta Il. Wybor ceramiki z budynku nr 1. (1-5, 7-8, 11) naczynia
siwe; (6) naczynie brunatne; (9-10) pétmajolika

Fig. 7. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian Voivodeship, John Paul Il Square. Selection of ceramic vessels from the
building no. 1. (1-5, 7-8, 11) grey vessels; (6) brown vessels; (9-10) semi-majolica.
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Ryc. 8. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana Pawta Il. Wybdr ceramiki z budynku nr 1. (1-5) naczynia siwe;
(6) naczynie ceglaste

Fig. 8. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian Voivodeship, John Paul Il Square. Selection of ceramic vessels from the
building no. 1. (1-5) grey vessels; (6) brick-red vessel
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Ryc. 9. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana Pawta Il. Wybor ceramiki z budynku nr 2. (1-6, 9) naczynia ceglaste;
(7-8) naczynia siwe

Fig. 9. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian Voivodeship, John Paul Il Square. Selection of ceramic vessels from the
building no. 2. (1-6, 9) brick-red vessels; (6) grey vessels

180



STUDIA I MATERITIALY

Q 10cm

Ryc. 10. Ciechandéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana Pawta Il. Wybér ceramiki z obiektéw nr: 40 (1-2); 52 (3-6); 56 (7);
65 (8); (1-2, 4-7) naczynia siwe; (3, 8) naczynia ceglaste

Fig. 10. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian Voivodeship, John Paul Il Square. Selection of ceramic vessels from
features no.: 40 (1-2); 52 (3-6); 56 (7); 65 (8); (1-2, 4-7) grey vessels; (3, 8) brick-red vessels.

181



182

RAPORT 11

w miastach paristwa zakonu krzyzackiego w Prusach (?)
oraz Mazowsza, Kujaw i Wielkopolski. S tez charak-
terystyczne dla XIV- i XV-wiecznej ceramiki warszaw-
skiej. Odsetek naczyn tej grupy zmniejsza si¢ stopniowo
w ciagu XVIi 1. polowy XVII w. (Kruppé 1967, ryc. 42,
44, 47-49; 1981, tabl. 3-10, 12, 20, 35; Bednarczyk 1979,
tabl. II: 2-4, 6-8, I1I: 2, 6, 7, IV: 1, 4-6; Kajzer 1990, Il
80; Dobkowski 1991, ryc. 1: 1; Dziubek 1998, ryc. 23-24;
Starski 2009, Fig. 22: 1, 27: 1, 2). Dla XVII i XVIII w. ty-
powe sa z kolei garnki baniaste o wysoko potozonej naj-
wickszej wydetosci brzusca (Swiechowska 1955, ryc. 10;
Janiszowski 1966, tabl. LVIL: 1, 4, 8, LIX: 4; Oniszczuk-
Rakowska 2002, pl. VII: 4-6, 10, XVIII: 8, XIX: s, 6,
10, 15, XXI: 8; Marcinkowski 2009, ryc. 19: 1-2, 4, 6, 8;
Starski 2013, tabl. II: 12-18; III; VI: 11-16; XII).

Baniaste dzbany pozbawione wyodr¢bnionej szyjki
spotykamy stosunkowo rzadko. Najliczniej wystepuja
one na Mazowszu i Kujawach, z reguly w kontekstach
szesnastowiecznych. Szczegdlnie czesto analogiczne
pod wzgledem formy i zdobienia dzbany rejestrowane
sa w XVI-wiecznych poziomach uzytkowych w loka-
cyjnym Plocku (Kruppé 1967, ryc. 66; Mikolajezyk
1977, tabl. XVII: 2; Bednarczyk 1979, tabl. XV: 11
Kajzer 1986, tabl. IV: 45 1990, Il. 84; Dziubek 1998, ryc.
27; Cedrowski 2001, ryc. 27; Trzeciecki 2000, 112-114;
Perlikowska-Puszkarska 2001, ryc. 7: 10, 12; Meyza 2003,
ryc. 11: 4). W zbiorach naczyni ceglastych i péimajoli-
kowych z okresu nowozytnego nierzadko znajdujemy
natomiast dzbany o smuklych, silnie wyciagnietych
szyjkach (Kajzer 1986, tabl. X: 2, XII: 1; Ryszewska
2001, tabl. XL: 3; Oniszczuk-Rakowska 2002, pl. XVIII:
4; Marcinkowski 2009, Ryc.12: 2; Starski 2013, tabl. VII:
3; XI:7,9).

Na przywolywanych wyzej stanowiskach znajdu-
ja analogie podstawowe dla grupy wyrobéw siwych
i ceglastych watki zdobnicze (Kruppé 1967, 189-194;
1981, tabl. 2-32; Bednarczyk 1979, 94-103; Malinowski,
Katagate 1999, s4-59; Trzeciecka, Trzeciecki 2002, 139,
tab. 4; Starski 2009, 212-213; 2013: 146-150). Typowe
dla okresu nowozytnego sa naczynia zdobione polero-
wanymi motywami kratki lub grupami pionowych kre-
sek. Upowszechniaja si¢ one w XVI i XVII w., przede
wszystkim na terenach z silng tradycja wyrobu siwakéw.
Dla tego okresu najbardziej charakterystyczne sa kratki
i linie zygzakowate. W tym czasie widoczna jest takze
tendencja do strefowego uporzadkowania kompozycji.
W 2. potowie XVII w. obserwujemy swoiste ,,zbarbary-
zowanie” motywow przybierajacych postaé chaotycznie
ulozonych, przecinajgcych si¢ linii pionowych, pozio-
mych i ukosnych (Kruppé 1967, 177-187 1981, tabl. 74;
Musianowicz 1975, tabl. IT; Mikotajczyk 1977, tabl. X VII:

2, XXI: 3, XXIX: 4; Bednarczyk 1979, 92; Kajzer 1986,
199; 1990, 240-241; Rebkowski 1995, 37-38; Dziubek
1998, 124-125, ryc. 26-27; Malinowski, Kalagate 1999, 57-
58; Ryszewska 2001, 98-100; Morysinski 2005, 401).

W $wietle przytoczonych analogii, analizowany
zbiér mozna datowal na okres migdzy XVI a polowa
XVIII w., przy czym wigkszo$¢ wyrdznionych form na-
czyn ma cechy typowe raczej dla ceramiki z XVI i XVII
wieku. Réznice w strukturze zbioréw z poszczegdlnych
obicktdw wskazuja na mozliwos¢ istnienia réznic chro-
nologicznych pomiedzy nimi. Na 2. potowe XVI wieku
i poczatek XVII mozna datowal zespoly naczyn z bu-
dynkéw nr 11 2 oraz z wigkszosci pozostalych obick-
téw. Cechy mlodsze, osiemnastowieczne, widoczne sa
przede wszystkim w materiatach z gérnej partii zasypi-
ska studni oznaczonej jako obickt 89. Niewielkie liczeb-
nie serie materialéw pochodzacych z wigkszosci oma-
wianych obiektéw utrudniajg precyzyjne datowanie.
Mozna jedynie stwierdzié, ze wypelniska budynkéw nr
11 2 uksztattowaly si¢ najpézniej okoto potowy XVII w.,
a wspomniana studnia zasypana zostata ostatecznie do
polowy XVIII wicku. W przypadku pozostalych obiek-
téw mozna przyjaé, ze wigkszo$¢ z nich przestata funk-
cjonowa¢ okoto potowy XVII w.

Zestaw znalezisk innych niz ceramika naczyniowa
jest stosunkowo niewielki. Reprezentuje je zbidr kafli
piecowych oraz pojedyncze znaleziska przedmiotéw
szklanych i metalowych. Zdecydowana wigkszos¢ znale-
zisk elementéw piecéw pochodzi z wypelniska budynku
nr 1. W zbiorze odnotowano przewage kafli naczynio-
wych (garnkowych i miskowych) — 44 egzemplarze,
przy jedynie siedmiu kaflach plytowych. Zachowane
plyty czolowe czterech z nich zdobione byly ornamen-
tem rolinnym wykonanym w reliefie wypuklym i po-
kryte zielonkawym szkliwem.

Z wypetniska budynku nr 1 pochodzg takze fragmen-
ty przydennych czg¢sci dwdch naczyn szklanych. Sposéb
uksztaltowania dna, zwlaszcza wysoka, silnie wysklepio-
na stopka, pozwalajg uzna¢ je za fragmenty tzw. szklanic
fletowych, charakterystycznych dla wigkszosci stano-
wisk z wezesnego okresu nowozytnego. Z tego samego
kontekstu pochodzi niewielka seria zabytkéw metalo-
wych. Zaliczono do niej rekojes¢ zelaznego noza z za-
chowang drewniang okladzing oraz fragmenty dwéch
kulistych dzwonkéw wykonanych z bragzu. Omawiane
zabytki nie maja waloréw datujacych.

* PODSUMOWANIE

Przedstawione wyzej wyniki analizy wskazuja, ze
w trakcie nadzoru prowadzonego na placu Jana Pawta
IT odstonicto grupe obicktéw powiazanych ze soba



chronologicznie, a w duzej mierze takze funkcjonal-
nie. W jej sktad wchodzity dwa budynki murowane
lub szachulcowe o murowanych podwalinach oraz kil-
kanascie drewnianych. Cechg charakterystyczng oma-
wianych konstrukgji jest $ciste przestrzeganie orientacji
wedle przebiegu linii pierzei zabudowy przyrynkowe;j.
Zaréwno ich lokalizacja, jak i datowanie znalezisk po-
zwalaja uzna¢ omawiany zesp6t za pozostatosci bloku za-
budowy $rédrynkowej, funkcjonujacej w okresie migdzy
poczatkiem XVI a co najmniej potowa XVII w. (Rye. 11,
zob. tez Ryc. 2).

Najbardziej interesujacym obicktem jest budynek
nr 1. Jego rozmiary, zachowane podzialy wnetrza, jak
i budulec wskazuja, ze sa to pozostalosci ratusza. Byt
to budynek stosunkowo niewielki, o wymiarach okoto
15 X 9 m, zajmujacy wschodnia cz¢é¢ bloku zabudowy
srédrynkowej. Brak jest danych pozwalajacych na pel-
ng rekonstrukeje formy budynku. Wiemy jedynie, ze
ciechanowski ratusz byl budowla podpiwniczong (przy-
najmniej w czesci péinocnej). Na poziomie przyziemia
podzielony byt na trzy pomieszczenia. Wejscie znajdo-
walo si¢ zapewne na osi $ciany zachodniej, w dostawio-
nej do niej przybudéwee i prowadzito do najbardziej
obszernego pomieszczenia centralnego. W nim oraz
w pomieszczeniu poludniowym znajdowaly si¢ piece
grzewcze. Sciany nadziemne mogly by¢ wykonane z ce-
gly, cho¢ réwnie dobrze mozna rekonstruowa¢ tu $ciany

STUDIA I MATERIALY

Ryc. 11. Ciechanéw, gm. loco, woj. mazowieckie, pl. Jana
Pawta Il. Préba rekonstrukcji schematu rozplanowania bloku
zabudowy $rédrynkowej. (1) obiekt zagtebiony w ziemie;
(2) rekonstruowane zasiegi domniemanych kraméw; (3)
palenisko; (4) dét postupowy

Fig. 11. Ciechanéw, Ciechanéw commune, Mazovian
Voivodeship, John Paul Il Square. An attempt of the
reconstruction of the spatial layout of the mid-market-square
block. (1) sunken feature ; (2) reconstructed spatial extent of
the alleged stalls (3) hearth; (4) posthole

szkieletowe z wypetnieniem deskami lub ceglami. Nie
mozna tez wykluczy¢, ze cz¢$¢ nadziemna liczyla dwie
kondygnacje — wskazuje na to stosunkowo solidna ka-
mienna fawa fundamentowa. Brak jest danych wskazu-
jacych na istnienie wiezy.

Trudno jest wskaza¢ bezposrednie analogie do cie-
chanowskiego ratusza. Wynika to w znacznym stopniu
ze stanu badan wigkszosci lokacyjnych miast Mazowsza
(zob. Pela 2001). Bardzo bliskg analogi¢ do omawianego
budynku stanowi XVI-wieczny ratusz Plocka. Byla to
budowla bardziej okazala (okolo 23 x 9 m), murowa-
na, podpiwniczona i zaopatrzona w wiez¢, natomiast
cecha laczaca oba budynki byly proporcje i zachowa-
ny trzytraktowy podzial wnetrza (Polak 2011, 327-328;
Trzeciecki 2011, 66-67). Zblizona forme mial takze szes-
nastowieczny murowany ratusz w biskupim Puttusku
(Pela 1992, 350-352). Warto takze zwrdci¢ uwage na od-
kryte ostatnio relikty ratusza w Radomiu. Byt to budynek
murowany z cegly, na kamiennym fundamencie. Miat
plan prostokata o wymiarach okoto 21x10 m. Od zacho-
du, przy $cianie szczytowej, znajdowaly si¢ drewniane
podcienia (informacja mgr. Grzegorza Barczyka pro-
wadzacego badania na rynku w Radomiu). Bliska ana-
logie stanowi tez niedawno badany ratusz pomorskiego
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Pucka, przez odkrywcow rekonstruowany jako budynek
parterowy o tréjdzielnym wnetrzu na poziomie przy-
ziemia i o szkieletowej konstrukeji $cian (Starski 2010,
152-154). Zblizone do ciechanowskiego rozplanowanie
mial najprawdopodobniej drewniany, szesnastowieczny
ratusz Sieradza, ktérego wyglad mozna rekonstruowad
na podstawie licznych zrédet pisanych (Sowina 1991, 2.4-
28; 1992, 317-328). Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze
sama forma budowli — wydtuzony prostokat o trzytrak-
towym uktadzie wnetrza — znajduje analogie w nadal ist-
niejacych lub znanych ze Zrédet archiwalnych ratuszach
malych miast Slaska, a przede wszystkim Malopolski,
niejednokrotnie drewnianych. Z najbardziej okazatych
obicktéw tej grupy mozna wymieni¢ zachowane do
dzi$ ratusze w Sandomierzu i Tarnowie (Czerner 2002;
Komorowski 2002; Krasnowolski 2004; 2014. W cyto-
wanych pracach dalsza literatura).

O wiele bardziej dyskusyjna jest funkcja budynku nr
2. Mial on o wiele mniejsze rozmiary, usytuowany byl
na wschodniej granicy bloku $rédrynkowego. Technika
budowy fundamentéw i zapewne takze $cian nadziem-
nych, byla analogiczna jak w przypadku budynku ra-
tusza. Wymienione cechy, jak i lokalizacja, pozwalaja
przypuszczaé, ze petnil on funkeje szczegdlne zwigza-
ne z gospodarka miasta. Najbardziej prawdopodobne
jest uznanie go za pozostatosci budynku wagi miejskiej,
badz postrzygalni (Czerner 2002, 38-43, tam dalsza
literatura).

Przestrzen migdzy obydwoma opisanymi wyzej bu-
dynkami zajmowaly pozostalosci trudnej do interpre-
tacji zabudowy drewnianej. Skladaly si¢ na nig czwo-
roboczne w zarysie duzych rozmiaréw jamy, uznane za
pozostatosci zaglebionych w ziemie czesci budynkéw,
by¢ moze pelnigce funkcje piwniczek. Towarzyszyly im
liczne doly postupowe, z reguty w regularnych uktadach.
Najbardziej prawdopodobne wydaje si¢ uznanie ich za
pozostatosci urzadzen handlowych — jatek lub kraméw,
bedacych wlasnoscig kupcéw lub nalezacych do po-
szczegblnych cechéw (Por. Busko 2000, 89-91; Starski
2010, 155-156; Polak 2011, 326-330; Trzeciecki 2011, 66-
67). Budynki mieszczace kramy ustawione byly w dwoch
réwnoleglych rzedach miedzy ratuszem a budynkiem
nr 2, z pusty przestrzenia pomi¢dzy nimi, tworzacg we-
wnetrzny dziedziniec bloku. Pierzeje potudniowa bloku
tworzylyby kramy, ktdrych pozostalosciami sg obiekey:
39, 38 i 112, z kolei pierzej¢ pdtnocng — obickty: 58, 48
i 52. Niejasna pozostaje funkcja obicktu 40, znajdujace-
go sic wewnatrz bloku zabudowy. Najprawdopodobniej
miescil on takze blizej nieokreslone urzadzenia handlo-
we, cho¢ obecno$¢ w jego wnetrzu paleniska wskazywaé
moze takze na blizej nieokreslone funkcje produkeyjne.

Rekonstruowany uklad przestrzenny i funkcjonalny za-
budowy bloku nawiazuje, cho¢ oczywiécie w znacznie
zredukowanej skali do blokéw $rédrynkowych miast
$laskich i malopolskich (Czerner 2002; Krasnowolski
2004; tam dalsza literatura).

Stalym elementem publicznej przestrzeni placu
rynkowego byt zbiornik na wodg (Sowina 1992, 320).
Taka funkcje na rynku ciechanowskim petnita studnia,
oznaczona jako obiekt 89, znajdujaca si¢ na zewnatrz
bloku $rédrynkowego, w poblizu jego potudniowo-
-zachodniego naroznika. Niejasna pozostaje natomiast
funkcja zlokalizowanego w jej poblizu duzego, czwo-
robocznego w planie obicktu 65, niepowiagzanego prze-
strzennie z oméwionym wyzej kompleksem zabudowy.
Nie mozna wykluczy¢, ze jest to pozostalosé kolejne-
go kramu wzniesionego w trakcie rozbudowy bloku
srédrynkowego.

Na podstawie analizy materialu zabytkowego funk-
cjonowanie zabudowy ciechanowskiego rynku mozna
datowaé na XVI-XVII wiek. Brak jest bezposrednich
danych pozwalajacych okredli¢ moment budowy ratu-
sza i towarzyszacych mu urzadzen handlowych. Zespoly
ceramiki pochodzace z wypetnisk budynkéw nr 11 2
oraz ze stropowych partii zaglebionych w ziemi¢ obiek-
téw umozliwiaja okreslenie czasu ich opuszczenia czy
likwidacji na okres nie wezesniejszy niz potowa XVII w.
Zapewne nieco dtuzej funkcjonowata studnia. W stro-
powych partiach jej zasypiska wystapity materialy, keore
mozna odnosi¢ juz do wieku XVIIL

Dane dotyczace chronologii i funkeji odkrytych
w trakcie badan elementéw zabudowy rynku tylko
w nieznacznym stopniu uzupetniajg zrédta pisane. Plac
rynkowy miasta rozmierzony zostal w momencie loka-
cji Ciechanowa okoto 1400 r. W przywileju lokacyjnym
brak wzmianek dotyczacych struktury wladz samorza-
dowych miasta czy organizacji dziatalnosci handlowej
(Kodeks dyplomatyczny 1863, 343). Jednak organa samo-
rzadu zaczely dziataé stosunkowo szybko, co poswiadcza
dokument ksiazecy z 1420 r., wzmiankujacy burmistrza,
rajedéw i tawnikéw miasta Ciechanowa (Kodeks dy-
plomatyczny 1863, 344). Najprawdopodobniej jeszcze
w XV w. pojawila si¢ takze potrzeba nadania ram or-
ganizacyjnych dziafalnosci handlowej w rynku, brak
jednak danych o jakichkolwiek budowlach funkcjonuja-
cych w jego obrebie przed XVI w. Budowa murowanego
(przynajmniej w czgsci przyziemia) ratusza i towarzysza-
cych mu urzadzen handlowych zwiazana byta z szybkim
rozwojem miastaw XVIw., wynikajacym z pomyslnej ko-
niunktury gospodarczej (Kazimierski, Warecka-Kosacka
1957, 14-15; Pazyra 1976, 89-91). Obecnos¢ murowanych
budynkéw uzytecznosci publicznej oraz znajdujacych



sic w rynku kraméw poswiadczajg zapisy w kolejnych
lustracjach d6br krélewskich oraz lakoniczna wzmianka
W progmﬁi SWiQCiCkngO (Lustracja 1, 46-47; Lustracja
2, 1-2; Opis..., 48). Kres funkcjonowania bloku $réd-
rynkowego przyniosta zapewne wojna ze Szwecja w la-
tach 1655-1660, zwigzany z nig kryzys gospodarczy
i demograficzny (Pazyra 1976, 112-114). Najstarsze za-
chowane plany miasta dokumentuja rynek jako pusty,

STUDIA I MATERIALY

pozbawiony zabudowy plac. Taki tez pozostal po dzie-
wietnastowiecznej regulacji, w efekcie ktérej teren placu
zostal bardzo silnie zniwelowany (Pazyra 1976, 124-125;
Bartoszewicz 2003). Efektem tych prac jest stan zacho-
wania obicktéw zarejestrowanych w 2010-2011 1., Z kté-
rych ocalaly jedynie spagowe partie fundamentéw ka-
miennych, pozostatosci zagtebionych w calec piwniczek
kraméw i doly postupowe.
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Summary

Jakub Affelski, Maciej Trzeciecki
Relics of the mid-market-square block in Ciechanéw (16th-18th
century)

During the archaeological supervision carried out in 2010 and
2011 within the area of John Paul II Square in Ciechandw, a se-
ries of features initially dated back to the early modern period
was unearthed and recorded. It consists of the relics of two
brick structures, the remains of several wooden structures,
numerous postholes and traces of the decomposed posts. The
analysis of the sources obtained during the research leads to
the conclusion that the discussed features represent the re-
mains of relatively well preserved mid-market-square block —
unprecedented with regard to the scale of the research among
historic towns founded in Mazovia.

The total of 45 features discovered during the research
was dated back to the early modern period. In the case of 18
of them, historic material obtained from fills was the basis for
dating. In functional terms, the group contains foundations of
two brick buildings (marked as “building 1” and “building 2”),
nine sunken outbuildings, a hearth, a well and 32 postholes.
The building no. 1 has a rectangular ground plan of 15 X 8 m.
It is divided into three rooms; in two of them, relics of ovens
were identified. The foundations were made of erratic boul-
ders of different sizes, laid in layers. Walls above the ground
could have been made of brick or built using the timber-fram-
ing method with the infill of bricks or planks. The building no.
2 has a square ground plan with a side of 6 m. The method of
construction of the foundations was analogical to the building
no. 1. Also in this case, we lack information about the structure
of the walls above the ground.

On the basis of analysis of ceramic vessels from the features,
the functioning of the Ciechanéw market square building
block can be dated back to the 16th-17th century. Assemblages
of ceramic vessels coming from the backfills of the buildings
no. 1 and 2 and the upper parts of the sunken features allow
us to establish that liquidation took place no earlier than in
mid-17th century. The well probably functioned a bit longer.
In the upper parts of the backfill, we found materials that can
be referred to the 18th century. Dating of the materials and
the location of structures allow us to recognise the discussed
complex as the remains of the mid-market-square block. The
reconstructed arrangement of building no. 1 allows its identifi-
cation as the town hall. The function of building no. 2, located
on the eastern border or the mid-market-square block, is a lot
more dubious. It seems that it should be recognised as the re-
mains of the weigh or the cropping house. The space between
the above-mentioned buildings was occupied by remains of
wooden structures whose purpose is hard to interpret. It seems
most probable that these are the remains of trade facilities —
butcheries or stalls being either individual property of traders
or belonging to particular guilds. The reconstructed spatial and
functional arrangement of the block refers, in a highly reduced
scale, to mid-market-square blocks of cities of Silesia and
Lesser Poland. Most probably, the end of functioning of the
mid-market-square block was brought about by the events re-
lated to the war with Sweden in the years 1655-1660. The oldest
surviving town plans document the market as an empty square
without any buildings. It remained like that after the regulation
of the 19th century, as a result of which the area of the square
was levelled out to the upper layers of undisturbed soil.
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